SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI
TERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG
50/2024. (V.14.)
hatarozata

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsdg a Vasvari
Pal Tarsasag jelolo szervezet képviseloje 4altal benyljtott fellebbezés
elbirdlasanak targyaban meghozta a kévetkez6

hatarozatot:

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag N-
K- E- H-, a Vasvari Pal Tarsasag jelolo szervezet képviseloje altal
benyUjtott fellebbezést elutasitja, egyuttal a Tiszavasvari Helyi Valasztdsi
Bizottsag 63/2024. (V.9.) szamu hatarozatat helybenhagyja.

A TVB dontése ellen a Kurianak cimzett, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei
Tertileti Vélasztasi Bizottsagnal (4400 Nyiregyhdza, HOsok tere 5.; e-mail:
jegyzo@szszbmo.hu, tgyfélkapu: SZSZBMOH KRID:120820161) benyujtott
birdsagi feliilvizsgalati kérelemmel lehet élni a dontés meghozatalatdl szamitott 3
napon belill gy, hogy az legkésdbb 2024. majus 17-én 16.00 oraig megérkezzen.
A bir6sagi fellilvizsgalati eljarasban az tigyvédi képviselet kotelezd. A jogi
szakvizsgaval rendelkez6 személy sajat ligyében iigyvédi képviselet nélkiil is
eljarhat. A birdsdgi eljaras nem targyi illetékmentes. A birdsagi feliilvizsgalati
kérelem benyujtojat targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg. Az elektronikus
dokumentumként benyujtott feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell a
mindsitett elektronikus alairast.

Indoklas

A Vasvari Pal Tarsasag jelolé szervezet meghatalmazassal rendelkezd
képviseldje, N- K ElN H- 2024. majus 11-én, torvényes
hataridon beliil fellebbezést nyujtott be a Tiszavasvari Helyi Valasztasi Bizottsag
(a tovabbiakban: HVB) 63/2024. (V.9.) szamu hatarozata ellen.

A HVB 63/2024. (V.9.) szamu hatarozatédban a Vasvari Pal Tarsasag jelold
szervezet meghatalmazassal rendelkezd képviseldje, N_ K| E-
H- (a tovabbiakban: Beadvanyozo) kifogasat utasitotta el.

Beadvanyozo kifogast nyujtott be a valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXX VI.
torvény (a tovabbiakban: Ve.) 144.§ (4) bekezdés a) pontjanak megsértése miatt
a HVB-hez. A kifogas irasban, elektronikus levélben keriilt benytjtasra a HVB-
hez 2024. majus 6. napjan 21 6ra 56 perckor.



N_ K- E- H- a kifogésban eldadta:

“... avdlasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvényben 144.$ 4/ a) pontban
foglalt kételezettség megsértését eziiton bejelentem.

Kérem a jogsértés megdllapitasdt és a jogosultalanul kihelyezett plakdtok
eltdvolitasara szolitsa fel a /FIDESZ KDNP Tiszavasvari/ jelold szervezetet, ill.
polgdrmester jeloltjiiket a Bajcsy-Zsilinszky és a Gombds Andrds utcai oszlop
tekintetében.

Csatolom a Telekom szabdlyzatdt és a visszaigazolt oszlopok listdjdt, melyen
kizardlagosan VPT plakatjai helyezhetdek el.”

NG < I I bejelentését kiegészitette, mely 2024. majus
7. napjan 15 6ra 18 perckor elektronikus uton érkezett meg a helyi valasztasi
irodahoz.

Ebben az aldbbiakat adta elo:
“Az aldbbi csatolt képeken a bejelentett oszlopok.
A bejelentést ki kivanom egésziteni az Ifjusdg utcai oszloppal is.’

b

Ezen bejelentés mellékleteként 3 darab fényképfelvétel keriilt csatoldsra.

A HVB akifogas elbirdlasa soran a kvetkezdket allapitotta meg:

A benyUjtott dokumentumok alapjan nem bizonyitott a Ve. 144. § (2)
bekezdésében foglalt rendelkezések megsértése. A csatolt bizonyitékok a
tényallas teljes korli tisztazasahoz nem elegenddek. A benytjtott dokumentumok
egyenként ugyan alkalmasak tények igazolasara, 6sszességében vizsgalva azokat
azonban nem alkalmasak és nem elegendGek a kifogasban megjelolt jogsértés
megallapitasara.

A hasznalati jogot igazol6é dokumentum meghatarozza a kizar6lagos hasznalattal
érintett helyszineket, a fényképfelvételek azonban ennek aldtdmasztisdra nem
alkalmasak, igy azok alapjan a bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.
Amennyiben megallapithaté is lenne a kifogasban 4llitott jogsértés,
elengedhetetlen az elkdvetd személyének kétséget kizard ismerete.

A Beadvanyoz6 2024. majus 11-én benyujtott fellebbezésében a kovetkezdket
adta eld:

A HVB hatdrozatdaval nem értek egyet. A lista, a szabdlyzat, a fotok egyértelmiien
alatamasztiagk azt, hogy a feltiintetett helyeken a VPT plakdtjai lehetek
kizdrolagosan. A plakatokon fel kell tiintetni a Ve. 144. § (2) bekezdése alapjdn a
a felelds kiadot. Ezeken a plakdtokon a FIDESZ Dr. Vinnai Gydzé 1062 Bp.
Lendvay u. 28. van feltiintetve. A mai napon a Bajcsy-Zsilinszky utcai oszloprdl
lekeriilt a plakat. Az én hdzam elé keriilt egy, amelyet személyesen Széke Zoltdn
helyezett el. Ezt maga Széke Zoltdn posztolta ki a facebookra 2024.05.11. 18,11-



kor. A személyes irdsbeli nyilatkozata a facebookon és a felelds kiads
egyértelmiivé teszi kétséget kizdré modon ki a jogsértés elkibvetSje.”

Beadvanyoz6 csatolta a TELEKOM e-mailes valaszat, melyben 6k a kézpontbél
egyértelmlien beazonositottdk a bejelentésben szerepld oszlopokat és
felszolitottdk a FIDESZ KDNP irodat a plakatok eltavolitisara. Beadvanyozo
allaspontja szerint, amennyiben a szolgaltaté beazonositotta, a HVI is be tudja
azonositani. Nincs mérlegelési elehetdsége a HVI-nek, ez a jogsértés objektiven
megallapithat. Kérte a 144.§ 4) bekezdés a) pontba (itk6zd jogsértés
megallapitdsdt és a jogosulatlanul kihelyezett plakatok eltavolitasara vald
felszolitasat a FIDESZ KDNP jel61d szervezetnek és polgarmester jeloltjiiknek a
Gombés Andras ¢s Ifjusag utcai oszlop tekintetében.

A TVB a rendelkezésére 4ll6 iratok, valamint a becsatolt fényképek alapjan és a
vonatkozd jogszabalyi rendelkezések értelmezése mellett megéllapitja, hogy a

fellebbezés nem alapos.
A TVB megallapitja, hogy a HVB altal rogzitett tényallas és az abbdl levezetett
kovetkeztés helyes.

A Ve. 43. § (1) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag a rendelkezésére allo
bizonyitékok alapjan tisztdzza a déntéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A becsatolt felvételek nem alkalmasak az oszlopok kizarélagos helyének pontos
meghatarozaséra, tekintettel arra, hogy hazszamokat nem tartalmaznak, illetve
nem beazonosithato, hogy a felvétel mely oszlopot abrazolja.

A TVB hatarozata a mar hivatkozott jogszabalyhelyeken, a jogorvoslat
lehetOségérdl, benyujtas helyérél és hatdridejérdl, valamint a jogorvoslat
benyujtasanak feltételeirdl szol6 tdjékoztatds a Ve. 221. § (1) bekezdésén, a 223.
§ (1) bekezdésén, a 224. § (1)-(3) és (5) bekezdésein alapul.

Nyiregyhaza, 2024. majus 14.
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Dr. Szekrényes Ida
riileti Valasztasi Bizottsag
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9



